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Prof. Dr. Alfred Toth

Die Interaktionstypen beider thetischer Setzungen

1. Nach der Theoretischen Semiotik wird ein künstliches Zeichen thetisch eingeführt. In
Übereinstimmung mit Bense (1975, S. 45 f.) bedeutet das, dass zwischen dem Objekt und
dem Zeichen die folgenden zwei Stufen von Abbildungen anzunehmen sind:

O° → M°

M° → Mr

d.h. also die Abbildung des kategorialen Objekts auf ein disponibles Mittel und die
Abbildung eines disponiblen Mittels auf ein relationales Mittel. Das Ergebnis ist die
künstliche Zeichenrelation, die durch eine kontexturale Grenze von ihrem Objekt getrennt
ist:

ZR = (3.a 2.b 1.c) ║ (O°)

2. Nach Gätschenberger (1977, S. 34) wird bei der Interpretation natürlicher Zeichen der
Gegenstand dieser natürlichen Zeichen thetisch gesetzt. Das bedeutet, dass hier die
natürliche Zeichenrelation durch keine kontexturale Grenze von ihrem Objekt getrennt ist:

ZR+ = (3.a 2.b 1.c 0.d) ╫ (O°)

3. Die Interaktion der beiden thetischen Setzungen ist also wie folgt

ZR+ = (3.a 2.b 1.c 0.d) (O°)

bzw. in einem in Toth (2008) eingeführten tetradischen Zeichenmodell
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4. Daraus folgen die beiden bereits in Toth (2009a, b) genannten semiotischen Theoreme:

1. Semiotisches Theorem (thetische Setzung des Zeichens): Thetische Setzung des
Zeichens ist nichts anderes als die Entfernung der topologischen Faserung der natürlichen
Zeichenklassen.

2. Semiotisches Theorem (thetische Setzung eines Objekts: Thetische Setzung eines
Objektes ist nicht anderes als die topologische Faserung der künstlichen Zeichenklassen.

Natürliche Zeichen Künstliche Zeichen

(3.1 2.1 1.1 0.1)
(3.1 2.1 1.1 0.2) (3.1 2.1 1.1) ║ (O°)
(3.1 2.1 1.1 0.3)

(3.1 2.1 1.2 0.2)
(3.1 2.1 1.2 0.3) (3.1 2.1 1.2) ║ (O°)

(3.1 2.1 1.3 0.3) (3.1 2.1 1.3) ║ (O°)

(3.1 2.2 1.2 0.2)
(3.1 2.2 1.2 0.3) (3.1 2.2 1.2) ║ (O°)

(3.1 2.2 1.3 0.3) (3.1 2.2 1.3) ║ (O°)

(3.1 2.3 1.3 0.3) (3.1 2.3 1.3) ║ (O°)

(3.2 2.2 1.2 0.2)
(3.2 2.2 1.2 0.3) (3.2 2.2 1.2) ║ (O°)

(3.2 2.2 1.3 0.3) (3.2 2.2 1.3) ║ (O°)

(3.2 2.3 1.3 0.3) (3.2 2.3 1.3) ║ (O°)

(3.3 2.3 1.3 0.3) (3.3 2.3 1.3) ║ (O°)

Bei den natürlichen Zeichen links haben wir also die durch den Interpretionsakt thetisch
gesetzten Objekte als kategoriale Objekte eingebettet in die Zeichenrelationen. Bei den
künstlichen Zeichen rechts haben wir dagegen die aus kategorialen Objekten O° via M° zu
Mr transformierten Meta-Objekte, also Mittel, in den Zeichenrelationen.
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